UCHWALA NR XXV/151/2025
RADY GMINY NOWE MIASTO NAD WARTA

z dnia 30 grudnia 2025 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$é
Wéjta Gminy Nowe Miasto nad Wartg

Na podstawie art. 18 ust 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
22025 . poz. 1153) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z2025r. poz 1691) Rada Gminy Nowe Miasto nad Wartg uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge z dnia 7 listopada 2025 roku na dzialalnogé Wojta Gminy Nowe
Miasto nad Warta.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy do zawiadomienia skarzacego o sposobie
rozpatrzenia skargi, przekazania tresci uchwaty wraz z jej uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE
DO UCHWALY NR XXV/151/2025
RADY GMINY NOWE MIASTO NAD WARTA
Z DNIA 30 GRUDNIA 2025 ROKU

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnosé
Woéjta Gminy Nowe Miasto nad Warta

W dniu 17 listopada 2025 roku do Przewodniczacej Rady Gminy Nowe Miasto nad
Warta wplynela wniesiona przez pelnomocnika Wnioskodawcéw, skarga na dziatalnos¢
Wéjta Gminy Nowe Miasto nad Warta.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691, dalej: ,KPA”) jezeli przepisy szczegélne
nie okreslaja innych organéw wiasciwych do rozpatrywania skarg organem wiasciwym
do rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ wéjta (burmistrza lub prezydenta miasta) i
kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych, za wyjatkiem spraw okreslonych w
pkt 2 tego artykuluy, jest Rada Gminy. Po przeanalizowaniu dokumentu, sprawa zostata
przekazana w dniu 19 listopada 2025 roku do Przewodniczacego Komisji Skarg
Whioskow i Petydji (zwanej dalej: , Komisjg”).

Do petnomocnika wnioskodawcow skierowano pismo z dnia 19 listopada 2025 r. w
sprawie wydluzenia terminu rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wojta Gminy Nowe
Miasto nad Warta na podstawie art. 36 § 1 KPA. We wskazanym pismie zawiadomiono,
ze postepowanie w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Woéjta Gminy Nowe
Miasto nad Warta nie moze by¢ zalatwione w ustawowym terminie ze wzgledu na
konieczno$¢ przeprowadzenia niezbednych dowodéw w celu zakoriczenia niniejszej
sprawy. Poinformowano Wnioskodawcéw o nowym terminie zalatwienia sprawy tj. 16
stycznia 2026 r.

Rozpatrzenie skargi przeprowadzono podczas posiedzenia Komisji w dniu 17
grudnia 2025 r. Skarga zostala wniesiona przez pelnomocnika wiascicieli nieruchomosci
potozonych w obrgbach ewidencyjnych Aleksandréw, Chwalecin oraz Szypléw. W swoim
og6lnym brzmieniu skarga dotyczy projektéw uchwat Rady Gminy Nowe Miasto nad
Warta w sprawie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego dla
powyzszych terenéw w zwigzku z uchwalami z dnia 19 lipca 2024 roku o przystapieniu
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowanie przestrzennego dla wskazanych
terenéw tj. kolejno uchwala nr V/28/2024 Rady Gminy Nowe Miasto nad Warta w
sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy Nowe Miasto nad Wartg dla teren6w w obrebie ewidencyjnym
Aleksandréw, uchwala nr V/29/2024 Rady Gminy Nowe Miasto nad Wartag w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Gminy Nowe Miasto nad Warta dla terenéw w obrebie ewidencyjnym Chwalecin oraz
uchwalg nr V/30/2024 Rady Gminy Nowe Miasto nad Wartg w sprawie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Nowe
Miasto nad Wartg dla terenéw w obrebie ewidencyjnym Szyplow.

Odnoszac sie do wskazanego w skardze wezwania , do podjecia dzialani majacych
na celu przeciwdzialaniu naruszeniom przepiséw prawa, zasad konstytucyjnych oraz
podstawowych zasad prawa administracyjnego przez Wojta Gminy Nowe Miasto nad
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Wartg”, komisja zauwazyla, ze uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, o ktérych mowa powyzej zostaly
podjete zgodnie z przepisami prawa. Komisja zwraca uwage, ze zgodnie z art. 90 ust. 1
ustawy o samorzadzie gminnym wojt (burmistrz, prezydent miasta) powinien przedlozy¢
wojewodzie uchwale rady gminy (rady miasta) w terminie 7 dni od jej podjecia, za$ akty
ustanawiajace przepisy porzadkowe powinny zosta¢ przekazane w ciggu 2 dni od ich
ustanowienia. Do dnia rozpatrzenia skargi nie wplynely do Urzedu Gminy jakiekolwiek
dokumenty czy pisma od uprawnionych organéw kwestionujace w calosci lub czesci tres¢
lub zasadnos¢ wskazanych uchwal.

Pelnomocnik wnioskodawcéw przedstawia firme z ktorej dzialalnoscig zwigzani sg
wnioskodawcy, jako ,podmiot o ugruntowanej i stabilnej pozydji rynkowej w branzy
produkdji i pakowania $wiezych jaj konsumpcyjnych, istniejacym na rynku od poczatku
lat 80-tych”. Podana zostata informacja o dostawie jaj do klientéw ,,z Unii Europejskiej, a
takze na rynkach m.in. Angoli, Omanu, Dubaju, Kataru, Malediwéw, Kongo, RD Kongpo,
Dzibuti, Gambii, Sierra Leone, Liberii, Mauretanii”. Dostepnos¢ produktow jest
oferowana w ,duzych sieciach handlowych, m.in. Auchan Polska, Biedronka, Carrefour
Polska”. Otrzymujac takie informacje, Komisja dostrzegajac zakres dzialalnosci podmiotu,
nie ma watpliwosci, ze na dostarczanie jaj w tak odlegle zakatki $wiata moze pozwoli¢
sobie tylko duza firma, o znacznej pozycji na rynku. Na tej podstawie Komisja uznaje za
zasadne zalozenie o planowanych znacznych inwestycjach majacych na celu dalszy
rozwoj przedsigbiorstwa, co zreszt potwierdzone zostaje w tresci skargi, w ktorej
wskazano, ze ,dynamiczny rozwdéj firmy spowodowal naturalne i konieczne prowadzenie
proceséw inwestycyjnych celem rozbudowy infrastruktury i budowy kurnikéw wolno
wybiegowych oraz ekologicznych”.

Obawy mieszkaricow Gminy Nowe Miasto nad Warta przed powstaniem duzych
obiektéw w ich sgsiedztwie znalazly swoje odzwierciedlenie w zlozonych do Komisji
wielu petycjach. Petycje zlozone zostaly przez sotectwa Stramnice, Radliniec, Chwalecin,
Szyptow i Tokar6w, Kleka, Wolica Pusta, Nowe Miasto nad Wartg, Komorze oraz
Mieszkaricow Aleksandrowa i Wolicy Nowej. Wnioskodawcy zwracali sie o podjecie
dziatan dotyczacych zagospodarowania przestrzennego w zakresie uregulowania kwestii
prowadzenia hodowli przemystowych na terenie Gminy Nowe Miasto nad Wartg.
Whioskowane przez wnoszacych petycje dzialania moga miec miejsce w ramach
uchwalania aktéw planistycznych na terenie gminy. W tresci petycji zwracano uwage w
szczeg6InoSci na mozliwos¢ pogorszenia jakosci powietrza, generowany halas czy tez
gospodarowanie zasobem wodnym (w szczegblnosci z zakresie Zapewnienia
odpowiedniej ilosci wod dla innych mieszkaticow gminy), ktéry juz obecnie wykazuje
niedobory. Jednoczesnie w orzecznictwie sagdowym wystepuja stanowiska, zgodnie z
ktorymi dzialajac w ramach okreslonych przez granice prawa i stosujac zasade
proporcjonalnosci, organy gminy moga w tworzonym planie zagospodarowania
przestrzennego ogranicza¢ uprawnienia wiascicieli w celu pelniejszej realizacji innych
wartosci, ktéore uznaly za wazniejsze. Podkresla si¢ takze, iz granice wladztwa
planistycznego wyznacza sie¢ w orzecznictwie wskazujac chociazby, ze akty planistyczne
gminy moga ingerowac¢ w sfere wlasnosci jednostek, ksztattujac spos6b wykonywania
tego prawa, pod warunkiem, Ze stanowig wyraz wlasciwego wywazenia kolidujacych
débr i wartosci, poprzez wykazanie, ze przyjete rozwigzania sg optymalne - uzasadnione
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interesem publicznym i nieingerujace ponad niezbedna koniecznos¢ w sfere prawna
jednostki.

Nie spos6b potwierdzi¢ wystapienia jakiegokolwiek naruszenia prawa, ktére
mogloby mie¢ miejsce w czasie opisywanego w skardze spotkania z pelnomocnikiem
wnioskodawcéw. Za uzasadnione nie mozna réwniez uznaé zawartych w skardze
twierdzen zestawiajagcych projekty uchwal w sprawie miejscowych  planéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Nowe Miasto nad Warta, do ktorych odnosi sie
skarga z ,quasi decyzjami administracyjnymi o zakazie zabudowy”. Takie poréwnanie
nie znajduje zadnych podstaw w przepisach prawa powszechnie obowigzujacego oraz w
stanie faktycznym opisanym w skardze.

Wielokrotnie podnoszona w skardze mozliwos¢ obnizenia wartosci gruntéw
wnioskodaweéw nie zostala w ocenie komisji przedstawiona w sposob obiektywny i
zaslugujacy na uwzglednienie. Zwrocié nalezy uwage réwniez na sytuacje wilascicieli
terenéw  przyleglych wobec dzialek, ktorych dotyczy skarga. Wskaza¢ nalezy, ze
powstanie duzych obiektéw hodowli drobiu moze wplynaé na wartos¢ dzialek
przyleglych. Ta kwestia w jakikolwiek sposéb nie zostala poruszona w skardze, a w
ocenie komisji nie mozna jej pominaé przy calosciowej analizie skargi.

Majac powyzsze na uwadze komisja zarekomendowata Radzie Gminy Nowe
Miasto nad Warta podjecie uchwaly uznajacej skarge na dzialalnoéé Woéjta Gminy Nowe
Miasto nad Warta za bezzasadng. Rada Gminy Nowe Miasto nad Wartg po rozpatrzeniu
skargi z dnia 7 listopada 2025 roku za zasadne w caloéci uznata stanowisko komisji. W
zwiazku z powyzszym Rada Gminy Nowe Miasto nad Wartg uznala przedmiotowa
skarge za bezzasadna.
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