U C H W A Ł A  Nr IV/21/2007



       Rady Gminy Nowe Miasto nad Wartą





z dnia 25 stycznia 2007 roku 

w sprawie odmowy  stwierdzenia wygaśnięcia mandatu radnego.


Na podstawie  art. 190 ust. 1 pkt 1a ustawy z dnia 16 lipca 1998 r. Ordynacja  wyborcza do rad gmin, rad powiatów i sejmików województw /Dz.U. z 2003 r. Nr 159, poz. 1547 ze zm./ w związku z pismem Wojewody Wielkopolskiego informującego, że Przewodniczący Rady Gminy Nowe Miasto nad Wartą złożył swoje oświadczenie majątkowe z przekroczeniem terminu wyznaczonego w art. 24 h ust.4 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym, co nakłada na Radę obowiązek podjęcia uchwały o stwierdzeniu wygaśnięcia  mandatu radnego, Rada Gminy Nowe Miasto nad Wartą uchwala, co następuje:


§ 1. Odmawia  się stwierdzenia wygaśnięcia mandatu radnego Rady Gminy Nowe Miasto nad Wartą Pana Ireneusza Janickiego – Przewodniczącego Rady Gminy.


§ 2. Wykonanie uchwały  powierza się Wójtowi Gminy.


§ 3. Uchwała wchodzi w życie  z dniem podjęcia. 

U ZA S A D N I E N I E do uchwały nr IV/21/07

Pismem Nr  NK.V-1.0046-33/07 z dnia  17 stycznia 2007r. doręczonym  w dniu  

22 stycznia  2007 r., Wojewoda Wielkopolski  poinformował Radę Gminy, iż Pan  Ireneusz Janicki – Przewodniczący Rady złożył swoje oświadczenie majątkowe z przekroczeniem  terminu wyznaczonego w art. 24 h ust.4 ustawy o samorządzie  gminnym, co nakłada  na Radę  obowiązek podjęcia uchwały o stwierdzeniu wygaśnięcia  mandatu radnego – Pana Ireneusza Janickiego.

Rada Gminy Nowe Miasto nad Wartą nie znajduje podstaw do podjęcia uchwały o stwierdzeniu wygaśnięcia  mandatu Przewodniczącego Rady z następujących względów.


Pan Ireneusz Janicki  jako Przewodniczący Rady obecnej kadencji wcześniej w sprawy samorządowe się nie angażował.


W dniu 5 grudnia  2006 roku złożył swoje  oświadczenie  w Urzędzie Gminy.


Przewodniczący Rady jakkolwiek w ustawowym terminie winien złożyć  oświadczenie  majątkowe Wojewodzie  Wielkopolskiemu, stosowne oświadczenie złożył jednak  w Urzędzie mając pełne zaufanie, że oświadczenie to w terminie zostanie przekazane organowi właściwemu. Trudno przypisać Mu zatem świadome uchybienie terminowi, tym bardziej wobec ustawowej sankcji utraty mandatu.

Przewodniczący Rady nie zamierzał nie złożyć  wymaganego prawem oświadczenia, a tylko nie złożenie  oświadczenia  skutkuje wygaśnięciem  mandatu. Taki  był cel ustawodawczy i funkcja wprowadzenia sankcji  - wygaśnięcie mandatu. 


W ekspertyzie prawnej sporządzonej dla  WOKST w Poznaniu prof. UAM dr hab. Marek Szewczyk wyraził pogląd, że sankcja  przewidziana w art.  190 ust.1 pkt 1a ustawy Ordynacja wyborcza do rad gmin, rad powiatów i sejmików województw nie ma zastosowania  w stanach faktycznych jak niniejsza co skutkuje jego zdaniem jedynie sankcją w postaci utraty prawa do diety i to tylko  do czasu złożenia oświadczenia majątkowego.


W tym stanie rzeczy Rada Gminy nie znalazła podstaw do stwierdzenia wygaśnięcia mandatu. 

